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Vas dopis zn.:

Ze dne: o . .

i JMK 110655/2018 Ufad mest\{se Pozorlceh

Starosta méstyse Pozofice

Sp. zn.; $-IMK 107017/2018 Ing. Jaromir Cervenka

Vyfizuje: Ing. Vyskova Na Méstecku 14

Telefon: 541 651 308 664 07 Pozofice

Potet list: 1

Poéet priloh/listd: 2

Datum: 30.07.2018

Postoupeni podani dle § 12 zakona &, 500/2004 Sb,. spravni fad, v platném znéni, (déle jen spravni
fad) k vyfizeni pfislusnym spravnim orgidnem

Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor dzemniho planovénl a stavebmho radu {da[e jen KrU)
obdrzel dne 23.7.2018 podani 1"—1‘%&"‘;{ .5#,_,._.4:,_.,; . PHELT TEF nazvané
»StiZnost na necinnost pfi vyfizovani podani ze strany stavebmho uradu v POZOHC}C
Pfezkoumdnim obsahu uvedeného podani dospél KrU kzavéru, fe predmétné podéni vykazuje
v Casti v niz pisatelka uvedla , Ze — cit.: ,Arogantni a vrchnostensky pristup SU v Pozoficich pfispivd
k zaméram zfizovat nebo uZivat stavby bez povoleni stavebniho ufadu. My sami bychom o kolaudaci
nepoZddali, pokud bude stavebni ufad zastoupen p. Castkovou a p. Filipcovou, ale z rodinnych a
zdravotnich divodid musime nase pozemky a stavby prodat a proto jsme se k zédosti odhodlali.
Obdobné problémy jsme s timto stavebnim uradem méli jiZ v roce 2010, kdy jsme Zadali o povoleni
stavby na pozemku p. ¢. 873 a kdy povolovaci proces na stavbu o zastavéné plose 16 m’, trval dva
roky.”, znaky stiZnosti ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 1 spravniho fadu, nebot se tyka jednani
pracovnic stavebniho uradu.

Protoze KrU neni ve smyslu zdkonné Gpravy dané spravnim fadem organem prislusnym k vyfizovani
stiznosti dle § 175 odst. 1 spravniho fadu podanych vici zaméstnancim obce, rozhod| usnesenim &.j.
JMK 110651/2018 Sp.zn. S-JMK 107017/2018 OUPSR ze dne 30.7.2018 o postoupeni predmétné ¢asti
podani - stiZznosti organu vécné pfislusnému.

Ing. arch. Eva Hamrlova
vedouci odboru

Prilohy:
Fotokopie podani :: g
Usneseni KrU ¢, j. IMK 110651/2018 Spzn. S- JMK 107017/2018 OUPSR ze dne 30.7.2018
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KRAJSKY URAD JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu
Zerotinovo namésti 3, 601 82 Brno

C.j.: IMK 110651/2018 Sp. zn.: S - JMK 107017/2018 Brno 30.7.2018

USNESENI

Krajsky ufad lJihomoravského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen KrU) podle § 12
z8kona & 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (dale jen spravni fad) postupuje podani it 1o
podani Fﬁ}iﬁ*&?ﬁ%@jﬁiﬁﬁﬁﬁﬁ% nazvané ,StiZnost na necinnost pfi vyfizovéni poddni ze
strany stavebniho ufadu v Pozoficich”, v €asti v niZ pisatelka uvadi: ,Arogantni a vrchnostensky pristup SU
v Pozoricich pfispivaé k 2émérim zfizovat nebo uZivat stavby bez povoleni stavebniho tfadu. My sami
bychom o kolaudaci nepoZddali, pokud bude stavebni urfad zastoupen p. Castkovou a p. Filipcovou, ale
z rodinnych a zdravotnich divodi musime nase pozemky a stavby prodat a proto jsme se k Zddosti odhodlali.
Obdobné problémy jsme s timto stavebnim ufadem méli jiZ v roce 2010, kdy jsme Zddali o povoleni stavby na
pozemku p. & 873 a kdy povolovaci proces na stavbu o zastavéné plose 16 m’, trval dva roky.”, nebot
vykazuje znaky stiznosti ve smyslu § 175 odst. 1 spravniho fadu, starostovi Méstyse Pozofice, jako organu

vécné pfislusnému.

Odtivodnéni
Krajsky dfad lihomoravského kraje obdrzel dne 23.7.2018 podani Epﬁﬂﬂmﬁj poda’ni"ﬁ'?‘iﬁw- fh“‘-,;%ﬁﬁ"@
gﬁiﬁf‘,’ﬁﬁ* .'_;1.{‘? nazvané ,StiZnost na necinnost pfi vyfizovani poddni ze strany. stavebm’hé uradu
v Pozoficich”. Prezkoumanim obsahu uvedeného podani dospél KrU k zévéru, je &ast podani v némi
pisatelka uvedla cit.: ,Arogantni a vrchnostensky pFistup SU v Pozoficich pfispiva k zémérdam zfizovat nebo
uZivat stavby bez povoleni stavebniho ufadu. My sami bychom o kolaudaci nepoZadali, pokud bude stavebni
ufad zastoupen p. Castkovou a p. Filipcovou, ale z rodinnych a zdravotnich divodi musime nase pozemky a
stavby prodat a proto jsme se k zadosti odhodlali. Obdobné problémy jsme s timto stavebnim ufadem méli
Jiz v roce 2010, kdy jsme Zddali o povoleni stavby na pozemku p. & 873 a kdy povolovaci proces na stavbu o

zastavéné plose 16 m’ , trval dva roky.“ vykazuje znaky stiZnosti ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 1

spravniho fadu.

Protoze Krajsky Ufad Jihomoravského kraje, odbor uzemniho planovéni a stavebniho Fadu, neni organem
pfislusnym k vyfizovani stiznosti podanych ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 1 spravniho fadu, rozhodl timto
usnesenim o postoupeni €3sti pfedmétného podani starostovi Méstyse Pozofice, jako organu vécné
prislusnému.

Pouceni o opravném prostfedku

Proti tomuto usneseni se podle § 76 odst. 5 spravniho Fadu nelze odvolat. Ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 3
spravniho Fadu usneseni, které se pouze poznamenavd do spisu, nabyva pravni moci poznamenanim
do spisu.

Ing. arch. Eva Hamrlova
vedouci odboru
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Obracim se na Vas se stiznosti na zdlouhavy postup a necinnost stavebniho Uradu v Pozoficich ve
véci povoleni uiivani stavby v k.d. Tvaroina.

Podali jsme dne 14.3.2018 s manielem na stavebni urad v Pozorficich oznameni o uZivani stavby
zahradniho pfistieéku, povoleného SU Pozofice. K 2adosti jsme pfipojili i zakres zmén. Zmény se tykaji
uprav v umisténi okennich otvor. Soucasné jsme oznamili i provedeni stavby vedlejsi - zastfedeného
vstupu o celkove zastavéné ploSe 9m2, ktera je uréena k tomu, aby se )i uZivalo se stavbou noveé
vzniklého pfistiedku i stavby sousedici - stavajici a jiz zkolaudovana, ktera je také v nasem vlastnictvi.

Stavba stavby vedlejsi je dle naseho nazoru v souladu s ust. § 79, odst. 2, pism. o) stavebniho zakona.

Na zakladé nasi zadosti nam oznamil stavebni urad v Pozoficich termin kontrolni prohlidky na den
17.4.2018 v 11,00 hod.. Pfi kontrolni prohlidce stavebni Ufad (za pritomnosti p. Castkové a p. Filipcové)
na kterou se dostavil az v 11,20 hod. nas navrh zcela zamitl, nevyuiil naseho prava na mozny postup
vyfizeni naseho podani, vénoval se vice jiz stavajicim stavbam na nasich pozemcich. Ing. Castkova si
bez naseho souhlasu a proti nadi vali fotografovala interiér nasi stavajici ji zkolaudované stavby,
kterému vEnovala vice casu nei kolaudovanym stavbam a neustale opakovala, e viechny stavby i ty
stavajici, na pozemcich se musi odstranit. O prohlidce sepsala p. Castkova protokol, ve kterém nam
mimo jiné zakazala s okam2itou platnosti vypoustét splaskové vody do septiku (aniZ by se presvéddila
o tom, Ze se nejedna o septik, ale o Zumpu na vyvaieni) a dokonce naznala, 7e tento septik ma prepad
do zavlahového jezirka. K tomuto musim dodat, 7e nasledna kontrola, kterou provedl MU Slapanice —
odb. Zivotniho prostiedi, 2adné zavady neshledala. SU do dnesniho dne sviij zakaz neodvolal a svym
chybnym nazorem se dale, do dnesniho dne, nezabyval. Kontrolni prohlidka byla ukonéena ve 12,05
hod a stavebni Ufad nam zaslal platebni vymér na spravni poplatek ve vyii 1000,- K¢. Protokol
z mistniho Setfeni nam na vyzadani p. Castkova zaslala e-mailemn.

Nasledné dne 18.4.2016 zahajil stavebni drad fizeni o odstranéni stavby s mistnim Setfenim na den
10.5.2018, které dne 11.5.2018, na zakladé nasi zadosti o dodateéné povoleni staveb ze dne 9.5.2018
prerudil s tim, Ze vliastnik stavby predlozil potiebné doklady pro posouzeni stavby. Soucasne zahajil
fizeni o dodate¢ném povoleni staveb opét s mistnim Setfenim na den 12.6.2018.

Pii mistnim $etfeni dne 12.6.2018, pfi kterém jsme byly pfitomny jen ja a p. Castkova, sepsala p
Castkova také protokol, ve kterém popisovala opétovné prostory ve stavbach a citovala nékteré
predloiené podklady k fizeni. Ustné se vyjadrila, e ji nebyly pfedlozeny viechny potfebné doklady a
proto musime viechny stavby na pozemcich odstranit. Na muj dotaz, proc nepferusila Fizeni a
nevyzvala nas k doplnéni podani o konkrétni doklady, mi sdélila, ze by to bylo zbytecné, neb ona ty
stavby nikdy nepovoli a nafidi odstranit viechny stavby na nasich pozemcich.

Protokol z tohoto jednani nam prepaoslala e-mailem az dne 10.7.2018.




Zadne rozhodnuti ve véci do dnesniho dne SU nevydal

Podavame stiznost na neumerne az zamerneé protahovani rizeni tzv. mléeni moci.

Nase zadosti byly stavebnim ufadem reseny pod ¢ POZ/469/2018/Pod , ¢ 930/2018/Pod, ¢ |
4014/2018

Mistem, kde se nachazi stavby, ktere jsou predmetem rizeni pod vyse uvedenymi ). Jsou pozemky
n.C. 869/1, 871 a 873 a stavba na pozemku 869/2, vée v k.u Tvaroina

Arogantni a vrchnostensky pristup SU v Pozoricich pfispiva k zamérum zrizoval nebo uzivatl stavby

bez povoleni stavebniho Uradu. My sami bychom o kolaudaci nepozadali, pokud bude stavebni urad

zastoupen p. Castkovou a p. Filipcovou, ale z rodinnych a zdravotnich duvodu musime nase pozemky
stavby prodat a proto jsme se k 2adosti odhodlali. Obdobne problemy jsme s timto stavebrnim

uradem mélj jiz v roce 2010, kdy jsme 2adali o povoleni stavby na pozemku p.¢. 873 a kdy povolovaci

plose 16m2, trval dva roky

Prilohy
GP se rakreslenim staveb

Stanovisko advokatnt kancelare ke stavbam do 25m2



Urad méstyse Pozofice, stavebni ufad
Na Méste¢ku 14, Pozofice

CF StU 1522/2018 - 2-Ca-Vyj-Dopi-/ Pozofice, dne: 6. 9. 2018
Vyfizuje: Ing. Bronislava Castkovi

E-mail:  bronislava.castkova@pozorice.cz

Telefon: 513 035 134

Adresit: )
Meéstys Pozofice (ICO - 00282375), Na Méstecku 14, Pozotice, 664 07 Pozofice

Urad méstyse Pozofice, Jako stavebni fad piislusny dle § 13 odst. | pism. e) zikona ¢. 183/2006

Sb., o dzemnim pldnovin{ a stavebnim fidu, ve znénf pozdéjsich predpist (dile jen “stavebni zdkon"), ve
véci podani TR HER R ddluje, 7e na zdklade podan e e e s ize dne 14,

3. 2018 ozndmil v souladu s ustanovenim § 132 odst. 1 a 2 pism. a) stavebnino a provedeni kontrolni
prohlidky stavby: zahradni pfistfeSek pro skladovani nafadi, na pozemku pozemkovi parcela parcelni ¢islo
873 v katastrdlnfm tzemi Tvarozni. Kontrolni prohlidka stavby byla provedena za pritomnosti vedouci
stavebniho fadu, Ing. Bronislavy Castkové a wifednice, Ing. Renaty Filipcové. Z kontrolni prohlidky stavby
byl na misté pofizen pisemny zdpis — protokol o prib&hu mistniho Seteni, ktery pfftomni vlastnici stavby
podepsali bez vyhrad. Rizeni bylo zapotato v 11 : 00 hod. a ukonZeno ve 12 : 05 hod. a pofizena
fotodokumentace stavby.

Na misté bylo zjiSténo, Ze stavba, kterd byla pfedmétem ozndmeni o dokonéeni stavby, zahradni
pristfeSek, byla provedena v rozporu se souhlasem s provedenim stavebniho zdméru ze dne 9. 3. 2012 a
dokumentaci ovéfenou stavebnim dfadem. V &isti III. Ozndmeni o uZivani stavby ze dne 14. 3. 2018
stavebnici uvedli, Ze stavba byla provedena s odchylkami od projektové dokumentace a zmény byly
zakresleny do pavodni dokumentace stavby. Zména spoéivd v provedeni zastfeSeni stavby — pristavby
vstupu.

V rozporu s pivodnim povolenim stavby byla provedena pristavba stivajiciho objektu — jiné stavby
na pozemku parcelni &islo 869/2 — v rozsahu 26 m’, pristavba obsahuje v 1. NP chodbu, WC, sklad a
kuchyni, ve 2. NP loZnici a chodbu.

Stavebni tifad provedl kontrolni prohlidku stavby v rozsahu pravomoci, Jjemu udélenych v rozsahu
88§ 171 — 172 stavebniho zdkona (stdtni dozor ve vécech tzemniho plinovini a stavebniho F4du, vstupy na
pozemky a do staveb). Dle § 172, odst. 1, povéfeny zaméstnanec stavebniho (ifadu, orgdnu tzemniho
planovéni a orgdnu obce (ddle jen "opravnéna ifedni osoba"), pokud plni tikoly podle tohoto zikona, je
oprdvnén vstupovat na cizi pozemky, stavby a do staveb s védomim jejich vlastnikii pfi a) zjistovéni stavu
stavby a pozemku, b) opatfovani dikazii a dalSich podkladii pro vydani spravniho rozhodnuti nebo opatieni.
Opatfovdnim ditkazii se rozumi i provedeni fotodokumentace stavby nebo jejiho obrazového zdznamu nebo
obrazového zdznamu z jedndni. V pribéhu Setfeni pani P{Fz%s ani pan 53 f=inevyjadfili nesouhlas
s provedenim fotodokumentace stavby. Dal3f jejich vyjddren je jiz fabulaci , ernych stavebniki®,

- .oz A misté stavby bylo dile provedeno Setfeni odvodu splaskovych vod, které dle sdéleni pani
t’fc',-, :%ﬁ'gr;:hyiy ]ikvidm:ziny ..kofenovou c'fistirnou". h,]a. dotaz prafovnic'e. zda js_ou vyp0u§l§ny do jezirka na
pozemku, bylo odpovézeno, 7e ne, Ze jsou vypoustény do kofenového systému ,zeleného plotu® — viz
fotodokumentace stavby. Doklad o vyvdZeni splaskovych vod nebyl predlozen a dle sdéleni nikdy Zumpa
vyviZena nebyla. Na zikladé provedeného Setfeni stavebni ifad s okamzZitou platnosti zakdzal vlastnikim
stavby odpadni vody vytvdfet a vyval orgdn ochrany piirody k provedeni kontroly vypousténf splaskovych
vod do vod podzemnich. Méstsky tfad Slapanice, odbor Zivotniho prostieds proved! kontrolu na misté stavby
a dospél k zdvéru, Ze splaskové vody jsou odvedeny do nepropustné Zumpy. Tento nizor zdej&i stavebni Gfad
nesdili, nebot’ nebyl pfedloZen dikaz o nepropustnosti Zumpy 24 hodinovou zkougkou.

Na zikladé vysledkii kontrolni prohlidky stavby bylo zahdjeno fizeni o odstranéni &isti stavby —
pristavby a nepovolenych iprav jiné stavby. Vlastnici poZidali o jejich dodatedné povoleni, avsak
neprokdzali, Ze stavba
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a) neni umisténa v rozporu s cili a tikoly Wzemniho pldnovéni, politikou tizemniho rozvoje, s tzemné
pldnovaci dokumentaci a s lizemnim opatfenim o stavebni uzdvéfe nebo s izemnim opatfenim o asanaci
tuzemi nebo s pfedchozimi rozhodnutimi o Gzemi,

b) neni provddéna ¢i provedena na pozemku, kde to zvI43tni pravni pfedpis zakazuje nebo omezuje,

c) neni v rozporu s obecnymi poZadavky na vystavbu nebo s vefejnym zdjmem chrdnénym zvl4Stnim
pravnim pfedpisem, o femZ byli stavebnici f4dné pouceni v opatfeni stavebniho ifadu ze dne 18. 4. 2018, ¢.j.
StU 4014/2018 - 1-Ca-ODSN-Ozni-/, cit. JPoudeni: Podle ustanoveni § 129 stavebniho zdkona lze stavbu
provddénou nebo provedenou bez rozhodnuti nebo opatreni nebo jiného itkonu vyZadovaného stavebnim
zdkonem anebo v rozporu s nim dodateéné povolit, pokud stavebnik nebo jeji vlastnik podd ve lhiité 30 dna
od zahdjeni tohoto Fizeni Zddost o jeji dodatecné povoleni. Byla-li Zddost o dodatecné povoleni poddna pied
zahdjenim Fizeni o odstranéni stavby, md se za to, Ze byla poddna v okamZiku zahdjeni Fizeni o odstranénf
stavby. Pokud stavebnik nebo viastnik stavby poZdidd o jeji dodatecné povoleni, stavebni iirad prerust Fizeni
o odstranéni stavby a vede Fizeni o podané Zddosti.

Jde-li o stavbu vyZadujici
¥’ stavebni povoleni, Zadatel predloZi podklady predepsané k Zddosti o stavebni povoleni
¥ ohldseni, Zadatel predloZi podklady predepsané k ohldseni

v’ pouze zemni rozhodnuti, Zadatel predloZi podklady predepsané k Zddosti o iizemni rozhodnuti (viz
ustanoveni § 129 odst. 2 stavebniho zdkona) a zdrovesi v souladu s ustanovenim § 129 odst. 3
stavebniho zdkona prokdZe, Ze stavba:

a) neni umisténa v rozporu s cili a iikoly tizemniho pldnovdni, politikou lizemntho rozvoje, s iizemné
pldnovaci dokumentaci a s iizemnim opatfenim o stavebni uzdvére nebo s iizemnim opatfenim o asanaci
lizemi nebo 5 predchozimi rozhodnutimi o iizemi,

b) neni provdadéna ¢i provedena na pozemku, kde to zvldstni prdvni pFedpis zakazuje nebo omezuje,

¢) neni v rozporu s obecnymi poZadavky na vystavbu nebo s veFejnym zdjmem chrdanénym zvldstnim prdvnim
predpisem.

V opalném pripadé bude Urad méstyse PozoFice pokralovat v Fizeni o odstranéni stavby a ve lhité dle §
71 odst. 3 sprdavniho Fidu naridi jeji odstranéni.“

Stavebnici poukazuji na arogantni a vrchnostensky piistup stavebniho Gfadu, ktery udajné podle
jejich ndzoru pfispivd k zimérim zfizovat nebo uZivat stavby bez povoleni stavebniho iifadu. Nelze neZ
konstatovat, Ze stavebn{ ifad ve spravnim fizeni postupuje ,,vrchnostensky”, nebot’ se jednd o vykon stéitni
moci vii¢i soukromé osobé. Kategoricky viak odmitime, Ze bychom viéi stavebnikim zauj[mal?( arogantni
postoj, naopak jejich 1Zivé vyroky o tom, povolovaci proces na stavbu o zastavéné plose do 25 m” trval vice
neZ dva roky, lze jednoduse vyvratit.

zahradni pfistieSek pro skladovani nafadi na pozemku: pozemkova parcela parcelni &islo 873
(zahrada) v kat. Gizemi TvaroZna

18. 10. 2010 — pod4na Zadost o tizemni rozhodnuti (StU 3830/2010)
25. 10. 2010 — vyzva k doplnéni podkladu fizeni a lhita pro pfedlozeni podklada do 31. 12. 2010

9.2. 2011 — Z4dost o tizemni rozhodnuti (StU 12366/2011)

16. 1. 2012 — ohldSent stavby piistresku (StU 108/2012)
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Na misté samém pani iz’ ‘:T}Fuvedla. Ze si je védoma, Ze by zfejmé nebyla schopna dosdhnout
povoleni svého ziméru — provést stavbu v rozsahu tak, jak je dnes realizovina, nebot’ se jednd o stavbu, ktera
je umisténa Cdste¢n¢ v nezastavitelném dzemi, na pozemku. ktery stavbu neumoZiuje. Stavebni trad
manzelé Mpaiﬂdali o provedeni kontroly ,jen z ditvodu nesouladu stavby s udaji v evidenci katastru
nemovitosti a zdkladnim registrem RUIAN®,

Veikers ,obvinEni* pani it 4%: kterd uvedla v pHpise ze dne 23. 7. 2018 jsou fabulaci .&erného
stavebnika®, ktery navic neni ochoten respektovat pravni fad a legislativu Ceské republiky. Stavebni ifad
postupoval v jednéni s manZeli Eﬁﬁ@%&% korektné, aviak bude i naddle vyZadovat po vlastnicich stavby,
aby postupovali v souladu se stavebnim zdkonem a navazujicimi predpisy.

URAD MESTYSE POZORICE ! W{lka
stavebni urad
Na MésteCku 14

664 07 .
Ing. Bronislava Castkovd v. r.

vedouci stavebniho dfadu
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018 v

Utad méstyse Pozorice,
Stavebni tfad

V Pozoricich 6.8.2018

Véc: Stanovisko ke stiZznosti pani %3;3}%

Na zaklad€ usneseni Krajského ufadu JMK (‘ig JIMK 110651!’2018 ze dne 30.7.2018 nam
byla postoupena stiZnost pani & lE Rt it i ma iR i A B @%ﬁﬁi 4 Postoupent
podéni v&. usneseni ndm bylo zaslano na zakladé stlinosn pani g; _'g ze dne 19.7.2018 ve
smyslu § 175 odst. 1 zék. ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.

V této stiznosti se uvadi, Ze arogantni a vrchnostensky piistup SU v Pozoficich pfispivé k zdmériim
zfizovat nebo uzivat stavby bez povoleni stavebniho tfadu.Ve stiZznosti se dale uvadi, Ze dne
17.4.2018 pii kontrolni prohlidce, ktera byla provedena za ttasti Ing. Bronislavy Castkové a Ing.
Renaty Filipcové.

Nasledné mistni Setfeni bylo provedeno 12.6.2018 nhg sti Ing Bronislavy Castkové.

Zadam vés o vase vyjadeni k stiZnosti pani +5 i ; s7zejména o vyjadfeni, zda pfi mistnich
Setfenich jste se chovaly arogantn& nebo jinak nevhodné, pf‘lpadné zda vaSe jednani nemélo znamky
Sikandzniho jednani.

Vase vyjadfeni o¢ekdvam do 31.8.2018-.

Ing. Jaromir Cervenka
starosta méstyse

BACOTA T Py Al
MESTYS POZORICE
va Méslecku 14

264 07

Pfilohy : Postoupeni podani
Usneseni
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méstyse Pozorice, Na Méstecku 14, 664 07, Pozorice

Vas dopis:
Nase znac¢ka: 1479/2018
Pozofice dne: 18.9.2018

Véc: _Stiznost na ne¢innost

Usnesenim Krajského ufadu JMK &.j. JIMK 110651/2018 ze dne 30.7.2018 nam byla
postoupena Vase stiznost ze dne 23.7.2018 ve které si st&Zujete na Sikanézni a arogantni
chovani pracovnikii Uradu méstyse Pozofice, stavebni tifad jmenovité vedouci stav. Gfadu
pani Ing. Bronislavy Castkové a Ing. Renaty Filipcové.

K Vasi stiznosti jsem si vyZadal stanovisko vedouci stavebniho ufadu Ing. Bronislavy
Castkové, ktera pisemné shrnula celou problematiku vystavby na pozemku p.&. 869/2 v k.q.
Tvarozna. K Vasi stiznosti na chovani se vyjadfila ustné i byvala pracovnice stavebniho ufadu
pani Ing. Renata Filipcov4, ktera zcela odmitla naf¢eni, ktera byla Vami formulovéna ve vyse
uvedené stiZznosti.

Naopak i z obsahu Vasi stiznosti vyplyva, Ze problémy, které vidite v chovani
afednik jsou zapFi€inény predevsim Vasi nekazni, nerespektovani stavebniho zdkona, se
snahou dodate¢né legalizovat stavby postavené v rozporu s podminkami jednotlivych
stanovisek a rozhodnuti stavebniho ufadu a podminkami pro vyuZiti uzemi, ve kterém se tyto
stavby nachazeji. Vrchnostensky pfistup pracovnic Utadu méstyse Pozofice je jen logickym
vyusténim Vami provadéné nedovolené stavebni ¢innosti na pozemku p.¢. 869/2 v k.u.
TvaroZna.

Na zékladé Gstniho sdéleni pani Ing. Renaty Filipcové a vyjadreni pani
Ing. Bronislavy Castkové k Vasemu podani nazvanému "StiZnost na nedinnost pfi vyfizovani
podéni ze strany stavebniho tifadu v Pozoficich" — Sikan6zni a arogantni chovéni Gfednikd
Utadu méstyse Pozofice, stavebniho tifadu, Vadi stiZnost odmitim a povazuji ji za
neodtivodnénou.

IRAD MESTYSE POZORICE

Na Méstecky 14
664 07 )
ng. Jaromir Cervenka
starosta méstyse
telefon 544 226 046 ¢.0.1349248329/800 banka CS,a.s. Brno, Kounicova 4

fax 544 226 531 ICO 282 375 e-mail: pozorice@pozorice.cz



